Date d'édition : 16/01/2025
Données issues de la derniere base transmise a la Commission européenne.
http://inpn.mnhn.fr/site/natura2000/FR9101383

NATURA 2000 - FORMULAIRE STANDARD DE DONNEES

Pour les zones de protection spéciale (ZPS), les propositions de sites d'importance
communautaire (pSIC), les sites d'importance communautaire (SIC) et les zones spéciales de
conservation (ZSC)

FR9101383 - Causse de Blandas

1. IDENTIFICATION DU SITE ..ottt e e e e e e e e e e e e e e 1
2. LOCALISATION DU SITE ..oiiiiiiiiiii ettt ettt e e e e e e e e e e e e e n e s 2
3. INFORMATIONS ECOLOGIQUES ...ttt e e e e e e e 3
4. DESCRIPTION DU SITE ...oiiiiiiitiiiiiiiiie ettt e e ettt a e e e e e e e e e e e e eeeennnnnnes 6
5. STATUT DE PROTECTION DU SITE ...oiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeee et 7
6. GESTION DU SITE ...ttt ettt e e e e e e e e ettt e e e e e e b et e e e e e e e e aeeeeennnnnnn 8

1. IDENTIFICATION DU SITE

1.1 Type 1.2 Code du site 1.3 Appellation du site
B (pSIC/SIC/ZSC) FR9101383 Causse de Blandas

1.4 Date de compilation 1.5 Date d’actualisation
31/03/1996 31/03/2006

1.6 Responsables

Responsable technique

Responsable national et européen Responsable du site o .
et scientifique national

Ministére en charge de I'écologie DREAL Languedoc-Roussillon MNHN - Service du Patrimoine Naturel

www.languedoc-
www.developpement-durable.gouv.fr roussillon.developpement-

durable.gouv.fr

www.mnhn.fr
www.spn.mnhn.fr

en3.en.deb.dgaln@developpement-
durable.gouv.fr

natura2000@mnhn.fr

1.7 Dates de proposition et de désignation / classement du site

Date de transmission a la Commission Européenne : 31/12/1998
(Proposition de classement du site comme SIC)

Derniére date de parution au JO UE : 28/03/2008
(Confirmation de classement du site comme SIC)
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ZSC : date de signature du dernier arrété (JO RF) : 09/09/2010

Texte juridique national de référence pour la désignation comme ZSC : http://www.legifrance.gouv.fr/jo_pdf.do?
cidTexte=JORFTEXT000022839151

2. LOCALISATION DU SITE

2.1 Coordonnées du centre du site [en degrés décimaux]

Longitude : 3,535° Latitude : 43,91833°
2.2 Superficie totale 2.3 Pourcentage de superficie marine
7913 ha Non concerné

2.4 Code et dénomination de la région administrative

Code INSEE [ Région

91 Languedoc-Roussillon

2.5 Code et dénomination des départements

Code INSEE [ Département Couverture
(%)
30 Gard 100 %

2.6 Code et dénomination des communes

Code INSEE | Communes

30009 ALZON

30016 ARRE

30017 ARRIGAS

30040 BLANDAS

30170 MOLIERES-CAVAILLAC
30176 MONTDARDIER

30199 POMMIERS

30219 ROGUES

30353 VISSEC

2.7 Région(s) biogéographique(s)
Méditerranéenne (100%)
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3. INFORMATIONS ECOLOGIQUES

3.1 Types d’habitats présents sur le site et évaluations
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Types d’habitats inscrits a I’annexe | Evaluation du site
Superficie A|B|CID A|B|C
(ha) Grottes Qualité des
Code PF 5 2 . . - .
(% de [nombre] donnees Représent Superficie Conservation Evaluation
couverture) -ativité relative globale
4090 79,13 B C A A
Landes oroméditerranéennes endémiques a genéts épineux (1 %)
6110 X 79,13 B C B B
Pelouses rupicoles calcaires ou basiphiles de I'Alysso-Sedion albi (1 %)
6210 158,26 B C C A
Pelouses séches semi-naturelles et faciés d'embuissonnement sur (2 %)
calcaires (Festuco-Brometalia) (* sites d'orchidées remarquables)
6220 X 79,13 A C A A
Parcours substeppiques de graminées et annuelles des Thero-Brachypodietea (1 %)
8310 79,13 B C B B
Grottes non exploitées par le tourisme (1 %)

* PF : Forme prioritaire de I'habitat.

* Qualité des données : G = «Bonne» (données reposant sur des enquétes, par exemple); M = «Moyenne» (données partielles + extrapolations, par exemple); P = «Médiocre» (estimation approximative, par exemple).
* Représentativité : A = «Excellente» ; B = «Bonne» ; C = «Significative» ; D = «Présence non significative».

» Superficierelative : A=100>p>15%;B=155p>2%;C=25p>0%.
« Conservation : A = «Excellente» ; B = «Bonne» ; C = «<Moyenne / réduite».
« Evaluation globale : A = «Excellente» ; B = «Bonne» ; C = «Significative».

3.2 Especes inscrites a I'annexe Il de la directive 92/43/CEE et évaluation

Espece Population présente sur le site Evaluation du site
Taille || Cat. Qualité A|B|C|D A|B|C
Groupe Code Nom scientifique Type Unité des
Min Max || CIR|V|P | données Pop. Cons. Isol. || Glob.
| 1065 Euphydryas aurinia p || i P || C C B || C
| 1083 Lucanus cervus p || i P || C C C || C
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| 1088 Cerambyx cerdo p i P C B C B
M 1303 Rhinolophus hipposideros p i P C C C C
M 1303 Rhinolophus hipposideros c i P C C C C
M 1304 Rhinolophus ferrumequinum p i P C C C C
M 1304 Rhinolophus ferrumequinum c i P C C C C
M 1305 Rhinolophus euryale p i P C C C C
M 1305 Rhinolophus euryale c i P Cc Cc Cc C
M 1307 Myotis blythii p i P Cc C C C
M 1308 Barbastella barbastellus p i P C C C C
M 1310 Miniopterus schreibersii p i P C B C B
M 1321 Myotis emarginatus p i P C C C C

| 6199 Euplagia quadripunctaria p i P C B C B

¢ Groupe : A = Amphibiens, B = Oiseaux, F = Poissons, | = Invertébrés, M = Mammiféeres, P = Plantes, R = Reptiles.

« Type : p = espéce résidente (sédentaire), r = reproduction (migratrice), ¢ = concentration (migratrice), w = hivernage (migratrice).

¢ Unité : i =individus, p = couples , adults = Adultes matures , area = Superficie en m2 , bfemales = Femelles reproductrices , cmales = Males chanteurs , colonies = Colonies , fstems = Tiges florales , grids1x1 = Grille 1x1
km , grids10x10 = Grille 10x10 km , grids5x5 = Grille 5x5 km , length = Longueur en km , localities = Stations , logs = Nombre de branches , males = Méles , shoots = Pousses , stones = Cavités rocheuses , subadults =
Sub-adultes , trees = Nombre de troncs , tufts = Touffes.

¢ Catégories du point de vue de 'abondance (Cat.) : C = espéce commune, R = espéce rare, V = espece trés rare, P: espéce présente.

¢ Qualité des données : G = «Bonne» (données reposant sur des enquétes, par exemple); M =«Moyenne» (données patrtielles + extrapolations, par exemple); P = «<Médiocre» (estimation approximative, par exemple); DD
= Données insuffisantes.

» Population: A=100>p>15%;B=155p>2%;C=25p>0% ;D = Non significative.

¢ Conservation : A = «Excellente» ; B = «Bonne» ; C = «Moyenne / réduite».

¢ Isolement : A = population (presque) isolée ; B = population non isolée, mais en marge de son aire de répartition ; C = population non isolée dans son aire de répartition élargie.

« Evaluation globale : A = «Excellente» ; B = «Bonne» ; C = «Significative».

3.3 Autres especes importantes de faune et de flore

Espece Population présente sur le site Motivation
Taille || Cat. Annexe Dir. Hab. Autres catégories
Groupe Code Nom scientifique Unité
Min Max || C|R|V|P \Y, || Vv A B © || D
* Groupe : A = Amphibiens, B = Oiseaux, F = Poissons, Fu = Champignons, | = Invertébrés, L = Lichens, M = Mammiferes, P = Plantes, R = Reptiles.
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Unité : i = individus, p = couples , adults = Adultes matures , area = Superficie en m2 , bfemales = Femelles reproductrices , cmales = Males chanteurs , colonies = Colonies , fstems = Tiges florales , grids1x1 = Grille 1x1
km , grids10x10 = Grille 10x10 km , grids5x5 = Grille 5x5 km , length = Longueur en km , localities = Stations , logs = Nombre de branches , males = Males , shoots = Pousses , stones = Cavités rocheuses , subadults =

Sub-adultes , trees = Nombre de troncs , tufts = Touffes.
Catégories du point de vue de I’'abondance (Cat.) : C = espéce commune, R = espéce rare, V = espece trés rare, P: espece présente.
Motivation : IV, V : annexe ou est inscrite 'espéce (directive «Habitats») ; A : liste rouge nationale ; B : espéce endémique ; C : conventions internationales ; D : autres raisons.

-5/8-


http://inpn.mnhn.fr/site/natura2000/FR9101383

Date d'édition : 16/01/2025
Données issues de la derniere base transmise a la Commission européenne.
http://inpn.mnhn.fr/site/natura2000/FR9101383

4. DESCRIPTION DU SITE

4.1 Caractere général du site

Classe d’habitat Pourcentage
de couverture

NO8 : Landes, Broussailles, Recrus, Maquis et Garrigues, Phrygana 7%

NO9 : Pelouses séches, Steppes 80 %

N14 : Prairies ameliorées 4%

N16 : Foréts caducifoliées 1%

N17 : Foréts de résineux 2%

N22 : Rochers intérieurs, Eboulis rocheux, Dunes intérieures, Neige ou glace permanente 1%

N23 : Autres terres (incluant les Zones urbanisées et industrielles, Routes, Décharges,

0,
Mines) 5%

Autres caractéristiques du site

Ce Causse a pour origine géologique des entrées maritimes vieilles pour la plupart d'environ 150 millions d'années.

Il est composé de calcaires, marnes et dolomies dans lesquels I'eau, aidée par des bouleversements géologiques, a créé au
fil du temps des réseaux complexes typiques du karts. L'eau s'y infiltre donc rapidement, ce qui explique I'absence actuelle de
cours d'eau permanents. Mais, localement, des couches d'argile permettent |'existence de petites nappes aquiféres superficielle
a I'échelle d'une colline. Elles sont utilisées en particulier pour alimenter certaines lavognes.

En surface, ce sont les glaciations successives et I'eau qui ont modelé le paysage par érosion et décomposition chimique (pour
l'eau), en jouant sur les différences de nature ou de dureté des substrats. Ces facteurs sont & l'origine des poljés (dépression
étendue au fond argileux, comme l'ancien lit de la riviére orienté Nord/Sud parcourant les causses de Blandas et du Larzac), les
gorges ou canyons encore actifs, les avens (gouffres), les dolines (cuvettes a fond argileux) et les chaos dolomitiques ruiniformes.
Ces phénomeénes, certains accélérés par les défrichements, aboutissent superficiellement a des affleurements de roches sur
les endroits les plus exposés (pentes, comme certaines dolines ou puechs, chaos dolomitiques) et & I'accumulation de bonnes
terres souvent empierrées dans les dépressions (poljés, dolines).

A cette uniformité du paysage, s'ajoute une relative uniformité de la végétation largement dominée par les pelouses qui donnent
cet aspect de pseudo-steppe a ce causse. Sous cette relative uniformité, le paysage recéle cependant une mosaique de couverts
végétaux, résultat de la dynamique de la végétation et des différentes utilisations du terroir par 'Homme.

Vulnérabilité
. A partir du néolithique moyen, le pastoralisme ovin commence & prendre place sur le plateau doté d'une végétation arborée
et ce, pour se maintenir jusqu'a nos jours avec un maximum de péaturage au XIXeme siécle. L'homme intervient a travers des
actions de déforestation puis en maintenant les milieux ouverts pour y développer l'agriculture.
Ces activités associées a des pratiques pastorales traditionnelles (brdlage "a la matte", valorisation du Buis en tant que litiere ou
pour la fabrication de divers objets...) contenaient autrefois I'avancée des foréts. Ainsi, cette action de forte intervention sur les
ligneux de maniére générale et de limitation du couvert forestier a pour résultante le caractéere pseudo-steppique de ce causse.

Actuellement, prés de 70 % du territoire est déclaré utilisé par les éleveurs sédentaires ou transhumants. Mais les grands
équilibres écologiques n'en restent pas moins trés fragiles du fait :

- de la disparition des pratiques traditionnelles liées aux activités pastorales ;

- de la disparition progressive de certains types d'élevages (ovins transhumants entre-autres) et du repli des troupeaux
sédentaires sur les surfaces les plus productives ;

- d'achats de structures fonciéres par des privés ayant des objectifs de valorisation divers sans démarche de gestion des milieux.
Aussi, malgré une certaine reconquéte récente des espaces pastoraux, la principale conséquence de ces modifications de
pratiques est une colonisation par la lande haute a Buis ou & Genévrier qui, non stabilisée, est un préambule & une reforestation
naturelle sur les secteurs les moins exploités. Cette fermeture des milieux se traduit par une disparition progressive de milieux
trés ouverts dits "sub-steppiques” que sont les pelouses séches et par conséquent, des espéces qui y sont inféodées.
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4.2 Qualité et importance

Le causse de Blandas de méme que les causses du Larzac et de Campestre-et-Luc, fait partie des Causses Méridionaux.
Cet ensemble régional original unique en Europe est le plus grand ensemble de formations herbeuses séches semi-naturelles
en France et abrite un grand nombre d'espéces endémiques.

Les habitats présents y sont de grande qualité.
Les milieux ouverts constituent les principaux habitats d'intéréts communautaire.

4.3 Menaces, pressions et activités ayant une incidence sur le site

Il s’agit des principales incidences et activités ayant des répercussions notables sur le site

Incidences négatives
Menaces et . S Pollution Inteﬁlgur /
Importance . Menaces et pressions [libellé] Exterieur
pressions [code] [code] filo[b]
H A04.03 Abandon de systémes pastoraux, sous-péaturage I
L AO8 Fertilisation I
Incidences positives
Menaces et . T Pollution Inteﬁlgur /
Importance . Menaces et pressions [libellé] Extérieur
pressions [code] [code] filo[b]
H A04 Paturage I

* Importance : H = grande, M = moyenne, L = faible.

« Pollution : N = apport d'azote, P = apport de phosphore/phosphate, A = apport d’acide/acidification, T = substances chimiques inorganiques
toxiques, O = substances chimiques organiques toxiques, X = pollutions mixtes.

 Intérieur / Extérieur : | = & l'intérieur du site, O = a I'extérieur du site, B = les deux.

4.4 Régime de propriété

Type Pourcentage
de couverture

Propriété privée (personne physique) %

4.5 Documentation

Lien(s) :

5.1 Types de désignation aux niveaux national et régional

, . . Pourcentage
Code Désignation 9
de couverture
34 Parc national, aire d'adhésion 5%

5.2 Relation du site considéré avec d’autres sites

Désignés aux niveaux national et régional :
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. . Pourcentage
Code Appellation du site Type de couverture
34 Cévennes [aire d'adhésion] * 5%
Désignés au niveau international :
. . Pourcentage
Type Appellation du site Type de couverture
Réserve de

Réserve de biosphére des Cévennes

Biosphére

%

5.3 Désignation du site

6. GESTION DU SITE

6.1 Organisme(s) responsable(s) de la gestion du site

Organisation :
Adresse :

Courriel :

6.2 Plan(s) de gestion

Existe-il un plan de gestion en cours de validité ?

|:| Oui

:l Non, mais un plan de gestion est en préparation.

Non

6.3 Mesures de conservation

Le document d'objectifs de ce site a été validé par le comité de pilotage le 29 novembre 2005.
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